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Hemsirelik Ogrencilerinin Bakim Davranislari Algilarinin
Belirlenmesi

Determination Of Nursing Students’ Perceptions Of Care Behavior

Figen DIGIN?, Zeynep KIZILCIK OZKAN>

OZET
Amagc: Bu arastirmanin amaci, hemsirelik 6grencilerinin bakim davranisi algilarini belirlemektir.

Gerec ve Yontem: Tanimlayici tipteki bu aragtirma, bir iiniversitenin saglik yiiksek okulunda hemsirelik boliimiinde 2., 3. ve 4.
smifta okuyan 253 o6grencinin katilimiyla 11-13 Mart 2020 tarihinde gerceklestirildi. Arastirma icin {iniversitenin etik
kurulundan ve kurumdan yazili izin alind1. Veri toplamak i¢in Ogrenci bilgi formu ve “Bakim Davranislar1 Olgegi-24” kullanildi.
Veriler SPSS 22.0 programinda Mann Whitney U, Kruskal Wallis H ve Spearman korelasyon testleri kullanilarak analiz edildi.
Aragtirma i¢in Cronbach alfa degeri 0.940 olarak bulundu.

Bulgular: Aragtirmaya katilan 6grencilerin yas ortalamasinin 21,4542,12 y1l, %71,5’inin kadin ve %37,2’sinin 2.simif 6grencisi
oldugu belirlendi. Sinif atladik¢a &grencilerin bakim davraniglart algisinin gelistigi ancak istatistiksel olarak anlamli fark
olusturmadigi bulunurken (p>0.05), cinsiyet, aile tipi, lisans egitiminde yasanilan yer degiskenlerine gore 6lgek toplam ve alt
boyut puan ortalamalarinin degiskenlik gostermedigi belirlendi (p>0.05). Yas ile dl¢ek toplam ve alt boyut puan ortalamalari
arasinda iliski saptanmadi (p>0.05). Ogrenci hemsirelerin BDO-24’ten aldiklar1 toplam puan ortalamasi 5,12+0,53 olarak tespit
edildi.

Sonug: Aragtirmanin sonucunda, 6grenci hemsirelerin bakim davranigi algilarimin ortalamanin iizerinde oldugu belirlendi.
Olumlu algmin siirdiiriilmesi ve gelistirilmesi i¢in hemsirelik dgrencilerinin bakim davranisi algilarini etkileyen faktorlerin
arastirtlmasina yonelik aragtirmalarin yapilmasini énerebiliriz.

Anahtar Sozciikler: Bakim davranisi algisi, Hemsirelik, Ogrenci hemsire

ABSTRACT
Aim: The purpose of this research is to determine nursing students' perceptions of care behavior.

Materials and Methods: This descriptive type of research data was carried out in 11-13 March 2020 with the participation of
253 students studying at the 2nd, 3rd and 4th grades of the nursing department of a university health school. Written permission
was obtained from the ethics committee of the university and the institution for the research. Student data sheet and “Care
Behavior Scale-24” scale were used to collect data. The data were analyzed in SPSS 22.0 program using Mann Whitney U,
Kruskal Wallis H and Spearman correlation tests. Cronbach's alpha value for the research was found to be 0.940.

Results: The average age of the students participating in the study was 21.45 + 2.12 years, 71.5% were women and 37.2% were
2nd year students. It was found that the perception of the students' care behaviors improved as they progressed, but it did not
show a statistically significant difference (p>0.05), the scale total and subdimension mean scores did not vary according to
gender, family type, location variables experienced in undergraduate education (p>0.05). There was no relationship between age
and total scale and sub-dimension mean scores (p> 0.05). The mean total score of student nurses from BDO-24 was 5.12 £ 0.53.

Conclusion: As a result of the research, it was determined that student nurses' perception of care behavior was above average.
In order to maintain and improve the positive perception, we can suggest that researches be conducted to investigate the factors
that affect nursing students' perceptions of care behavior
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GiRiS

Hemsirelik meslegi insan sagligmin korunmasini, hastalik
halinde iyilestirilmesini ve saghigin gelistirilmesini
hedefleyen bir saghk disiplinidir (Birol, 2000:21).
Hemsirelik ve bakim kavrami akademik ve tarihsel bir iliski
icinde olan bir biitiiniin ayrilmaz parcalaridir (Kilig,
2018:402). Tim hemsirelik kuramcilar1 tarafindan
tanimlanan bakim kavrami hemsirelik mesleginin Oziinii
olusturmakta (Birimoglu-Ayaz, 2015:41) ve hemsirelerin
hastalara sundugu saglik hizmetlerindeki tiim uygulamalari
temsil etmektedir (Aupia, vd. 2017:314). Tanimlanmasi
oldukca zor olan bakim, literatiirde saglikli/hasta birey ile
hemsire arasinda biligsel, duyussal ve psikomotor becerileri
iceren iletisime dayali bir kavram olarak tanimlanmakta ve
bakim kavraminin dirdstlik, sevgi, gliven, empati,
duyarlilik, bilgi ve igbirligi gibi 6zelliklere sahip oldugu
belirtilmektedir (Khademian-Vizeshfar, 2008:457). Baska
bir deyisle bakim hemsirenin hastaya yonelme, onu tanima
ve bilme, onunla zaman gegirme, ona inanma, tepkilerini
6nemseme, onu tehlikelerden koruma, isteklerini karsilama,
yasamini  kolaylastirma, sefkat ve saygi duyarak
sorumluluklarint yerine getirme davranisidir (Velioglu,
1999). lyi ve etkili bir hemsire-hasta iliskisinin temelinde
bakim kavramimin oldugu uluslararasi boyutta kabul
gormektedir (Gierach, vd. 2019:2)

Hemsireler hastanelerdeki saglik caligsanlar1 arasinda en
fazla sayiya sahip olan ve hastanin bakimi yapan meslek
iiyeleridir. Hemsirelerin verecegi bakimin kalitesi kurumun
saglik bakim kalitesine biiyiik katki saglamaktadir
(Needleman-Hassmiller,  2009:626;  Johansson,  vd.
2002:338). Saglik hizmetlerindeki farkli hizmet alanlarinin
geligsmesi ve yayginlagmasi ile birlikte hemsirelik bakimimin
O6nemi daha da artmaktadir (Lambert-Davis, 2017:1). Bu
nedenle gelecegin hemsireleri olacak dgrenci hemsirelerin
bakim davranislarinin gelistirilmesi de onemlidir. Gelecegin
hemsiresi olacak hemsirelik &grencilerinin  teorik ve
uygulama bilgileri ile birlikte mesleki rolleri ve
sorumluluklart  ile ilgili olarak  bilinglendirilmesi
gerekmektedir (Blasdell, 2017:238). Ogrenci hemsirelere
verilen egitim miifredatlart ile hemsirelik kavramlarimin
Ogretilmesi, bakim davranis ve tutumlarinin kazandirilmasi
ve bakim kavramimin 6n planda tutulmasi gerekmektedir
(Khademian-Vizeshfar, 2008:461). Literatiirde G6grenci
hemsirelerin, Ogrencilik yillarinda kazandiklar1 bilgi ve
deneyimleri sayesinde profesyonel bir meslek iiyesi olarak
hemsirelik bakimi ve uygulamalart ile ilgili rollerini daha iyi
benimsedikleri ve bakim kalitesine dnemli katki sagladiklari
belirtilmistir (Bassett, 2001:64-72) . Bu nedenle hastanede
yatan hastalarla en fazla zaman gegiren saglik calisanlari
arasinda yer alan 6grenci hemsirelerin bakim davraniglarinin
belirlenmesi 6nemlidir (Khademian-Vizeshfar, 2008:457;
Eskimez-Acaroglu, 2019:1173). Hemsirelik 6grencilerinin
bakim davraniglarmin gelistirilmesi ve motivasyonlarini
arttirilmast ig¢in gegerli ve giivenilir araglarla Slgiilmesi
gerekmektedir. Bu aragtirma hemgirelik 06grencilerinin
bakim davranislarinin belirlenmesi amaciyla yapilmistir.

GEREC ve YONTEM
Orneklem

Tanimlayici tipteki bu arastirma verileri bir {iniversitenin
saglik yiiksek okulunda hemsirelik bdliimiinde 2., 3. ve 4.
smifta okuyan 253 6grencinin katilimiyla 11-13 Mart 2020
tarihinde gergeklestirildi. Aragtirmanin evrenini toplam 336
ogrenci ve orneklemini aragtirmaya katilmaya goniillii olan
253 dgrenci olusturdu. Arastirmanin evreni temsil giicii
%75°tir. Ornekleme, 6grencilerinden arastirmaya katilmaya
goniillii olan ve veri toplama giiniinde okulda bulunan
ogrenciler dahil edildi

Etik Yaklasim

Aragtirma oncesinde iiniversitenin bilimsel arastirmalar etik
kurulundan (2020/13-P0207R00) ve okul ydnetiminden
yazili izin alindi. Ogrencilere verdikleri bilgilerin yalniz
bilimsel amacgla kullanilacagt ve Tglincii sahislarla
paylasilamayacag1 bilgisi verildi. Ogrencilere istedikleri
zaman aragtirmadan ayrilabilecekleri soylendi ve sozlii
izinleri alind1.

Veri Toplama

Veri toplamak igin, aragtirmacilar tarafindan literatiir
(Kursun-Kanan, 2012: 232; Durmaz, vd. 2019:2185) destegi
ile hazirlanan sosyodemografik verilerin yer aldigt (yas,
cinsiyet, okudugu sinif, aile yapisi, yasanilan yer) Ogrenci
bilgi formu ve “Bakim Davranislar1 Olgegi-24” (BDO-24)
6leegi kullanildi. Veri toplama formlarinin doldurulma
stiresi 10 dakika ile sinirlandirildi. Wu ve ark. tarafindan
olusturulan BDO-24, Kursun ve Kanan tarafindan 2012
yilinda Tirk¢e’ye uyarlandi. (Kursun-Kanan, 2012:229-
235). BDO-24, giivence (8 madde), bilgi-beceri (5 madde),
saygili olma (6 madde) ve baglilik (5 madde) olmak iizere 4
alt boyut ve 24 maddeden olusmaktadir. Olgek maddelerine
verilen yanitlar 6’11 likert tiptedir. Olgek puani hesaplanirken
6lcege ve alt boyutlara ait tiim maddeler toplanilmakta ve
madde sayisina bdliinerek 1-6 arasinda Slgek puani elde
edilmektedir. Olgekten elde edilen puanin yiiksekligi
hemsirelik bakim davranisi algisinin arttigini gostermektedir
(Kursun-Kanan, 2012:229-235). Cronbach alfa katsayisi
orijinal ¢aligmada 0.97 olarak belirlenirken, bu aragtirma i¢in
bu deger 0.94 olarak hesaplandi.

Verilerin Analizi

Elde edilen veriler SPSS 22.0 (IBM, Armonk, NY, USA)
paket programinda analiz edildi. Veriler ortalama, standart
sapma, yiizde, frekans gibi tanimlayict istatistikler
kullanilarak belirtilmigtir. Verilerin normal dagilima
uyumlulugun belirlenmesinde Shapiro-Wilks testi, normal
dagilim gostermeyen verilerin karsilastirilmasinda Mann
Whitney U testi ve Kruskal Wallis H testi ve degiskenler
arasindaki  iligskinin  degerlendirilmesinde =~ Spearman
korelasyon analizi kullanildi. Istatistiksel analizlerde
anlamlilik diizeyi olarak p<0.05 degeri kabul edildi.
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BULGULAR ancak istatistiksel olarak anlamli fark olusturmadigi
bulunurken (p>0.05), cinsiyet, aile tipi, lisans egitiminde
yasanilan yer degiskenlerine gére dl¢ek toplam ve alt boyut
puan ortalamalarinin degiskenlik gostermedigi belirlendi
(p>0.05) (Tablo 1).

Ogrencilerin yas ortalamasimin 21,45+2,12 yil oldugu,
%71,5’inin kadm oldugu belirlendi. Arastirmaya katilan
Ogrencilerin %37,2’sinin 2. simf oldugu saptandi. Simif
atladik¢a Ogrencilerin bakim davranislarinin algis1 gelistigi

Tablo 1: Ogrenci hemsirelerin sosyodemografik ozellikleri ve sosyodemografik ozelliklere gore BDO-24 toplam ve alt
boyut puan ortalamalarinin karsilastirilmasi (n=253)

Degiskenler n(%o) Toplam Saygih Giivence Bilgi beceri | Baghhk
BDO-24 olma
Yas (Ort£SS)(Min-Max) 21,4542,12 Sira ortalamasi
(19-33)
Cinsiyet Kadin 181(71,5) 130,25 131,56 130,61 128,65 129,67
Erkek 72(28,5) 118,82 115,53 117,92 122,86 120,29
Uvep 5927,000 5960,500 5862,500 6218,000 6033,000
0,262 0,114 0,212 0,568 0,355
Sumf 2.smif 94(37,2) 120,05 125,87 119,74 118,71 121,89
3.smuf 84(33,2) 127,52 121,08 129,86 131,64 123,93
4. simif 75(29,6) 135,13 135,04 132,89 132,19 136,84
X2vep 1,781 1,490 1,550 1,947 1,985
0,410 0,475 0,461 0,378 0,371
Yasanilan Yurt/pansiyon 168(66,4) 122,25 126,57 121,16 118,27 125,13
yer Evde 48(19) 142,40 135,83 141,88 151,04 134,19
arkadaglarla
Aileyle 18(7,1) 132,58 115,31 132,19 149,75 134,47
Akraba 6(2,4) 122,67 119,75 140,50 100,67 119,25
Diger 13(5,1) 125,77 119,54 134,08 131,69 117,81
X2vep 2,964 2,964 1,371 3,491 10,283 1,045
0,564 0,564 0,849 0,479 0,056 0,903
Aile tipi Cekirdek 195(77,1) 129,92 130,42 129,24 130,81 127,99
Genis 52(20,6) 115,59 115,72 118,19 110,65 123,13
Pargalanmig 6(2.4) 131,00 113,58 130,42 144,92 128,25
X2vep 1,595 1,880 0,956 3,531 0,185
0,450 0,391 0,620 0,171 0,912

BDO-24: Bakim davranislar 6lgegi, n: Hasta sayisi, Ort: Ortalama, Ss: Standart sapma, Min: Minimum, Max: Maksimum, U:
Mann Whitney U testi, X% Kruskal Wallis H testi

Ogrenci hemsirelerin yast ile 6lgek toplam ve alt boyut puan ortalamalar1 arasinda iliski saptanmadi (p>0.05), (Tablo 2).

Tablo 2: Ogrenci hemsirelerin BDO-24 toplam ve alt boyut puan ortalamalari ile yas arasindaki iliski (n=253)

Yas r p

BDO-24 0,081 0,198
Saygih olma 0.025 0.697
Giivence 0.061 0.337
Bilgi beceri 0.117 0.064
Baghhk 0.084 0.183

BDO-24: Bakim davranislar1 dlgegi, r: Korelasyon katsayisi

Ogrenci hemsirelerin BDO-24’ten aldiklar1 toplam puan ortalamasi 5,12+0,53 tiir (Tablo 3).

18



Gevher Nesibe Journal of Medical & Health Sciences | Volume-6, Issue-10

Tablo 3: Ogrenci hemsirelerin BDO-24 toplam ve alt boyut puan ortalamalar1 (n=253)

Olgek ve alt boyutlar Ort+Ss Min-Max
BDO-24 5,12+0,53 3,58-6,00
Saygili olma 5,11+0.58 3,33-6,00
Giivence 5,09+0.60 3,50-6,00
Bilgi beceri 5,25+0.59 3,60-6,00
Baghhk 5,03+0.62 3,20-6,00

BDO-24: Bakim davranislari 6lgegi, Ort: Ortalama, Ss: Standart sapma, Min: Minimum, Max: Maksimum

TARTISMA

Aragtirmada cinsiyet faktoriiniin bakim davraniglart algisini
etkilemedigi bulundu. Arastirma bulgusuna benzer sekilde
Fenizia ve ark. hemsirelik 6grencilerinde bakim davraniginin
cinsiyetten etkilenmedigini saptamistir (Fenizia, vd. 2020:3).
Trinidad ve ark.’nin c¢aligmasinda yapilan ¢ok degiskenli
analizde cinsiyetin bakim kalitesi algis1 {izerinde fark
olusturmadig1 belirtilmistir (Trinidad, vd. 2019: 104196).
Durmaz ve ark.’nin hemsirelik ve ebelik 6grencilerinde
gerceklestirdigi caligmalarinda bakim algisinin cinsiyete
gore farklilik gostermedigi bildirilmistir (Durmaz, vd.
2019:2182). Lambert-Davis ve ark. ve Khademian ve
Vizeshfar 6grenci hemgirelerde cinsiyete gore bakim
davranislarinin degismedigini belirtmistir (Lambert-Davis,
2017:73; Khademian-Vizeshfar, 2008:456). Labraque ve
ark.’nin 4 {ilkeden 467 O&grenci hemsirenin Orneklemi
olusturdugu ¢alismalarinda cinsiyetin bakim algisi iizerinde
etki olusturmadigi tespit edilmistir (Labrague, vd.
2017:229). Birimoglu ve Ayaz c¢alismalarinda bakim
davranist algilarinin cinsiyete gore degiskenlik gostermedigi
belirtilmistir (Birimoglu-Ayaz, 2015:43). Calisma sonuglart
dogrultusunda Ggrencilerin cinsiyet farki olmaksizin
hemsirelik bakimini 6nemsedikleri sdylenebilir.

Aragtirmada  6grencilerin - siif atladikga BDO-24
ortalama puanlarmin arttigi ama siniflar arasinda bakim
davranis algisina gore farklilik olmadigi bulundu. Benzer
sekilde Durmaz ve ark. ¢alismalarinda 2., 3. ve 4. smf
hemsirelik ve ebelik Ogrencileri arasinda bakim algisinin
degiskenlik gostermedigini Dbildirmistir (Durmaz, vd.
2019:2182). Aktas ve Karabulut ¢aligmalarinda sinif bazinda
hemsirelik bakimi algisimin degiskenlik gostermedigini
saptamuglardir (Aktas-Karabulut, 2017:128). Labraque ve
ark. smifin bakim algis1 {izerine etkisi olmadigimi
belirtmistirler (Labrague, vd. 2017:229). Zamanzadeh ve
ark.’nn 1. ve 4.smmf hemsirelik Ogrencilerinin bakim
davranig1 algilarin1 karsilagtirdiklar1 calismada siniflarin
bakim algist tizerinde iistiinliik saglamadig: belirlenmistir
(Zamanzadeh, vd. 2014:97). Ogrencilerin smiflara arasinda
farkliik olmamasina ragmen smf atladikca bakim
algilarinin da artmasi &grencilerin mesleki egitimin etkisiyle
bakim algilarinin gelistigini ortaya koymaktadir.

Aragtirmada lisans egitiminde yasanilan yere ve aile
tipine gore 6lgek toplam ve alt boyut puan ortalamalarinin
degiskenlik gostermedigi belirlendi. Konuk ve Tanyar
calismasinda 6grenci hemsirelerin lisans egitimi sirasinda
yasadiklart yerin bakim davranisi algilarmi degistirmedigi

tespit edilmistir (Konuk-Tanyar, 2019:194). Birimoglu ve
Ayaz ¢aligmalarinda bakim davranisi algilarinin aile tipinden
etkilenmedigini saptamustir (Birimoglu-Ayaz, 2015:43).
Lisans egitiminde yasanilan yer ve aile tipinin bakim algisina
etkisini degerlendirmek igin ileri ¢aligmalara ihtiyag oldugu
sOylenebilir.

Arastirmada yas ile dlgek toplam ve alt boyut puan
ortalamalar1 arasinda iliski olmadig1 belirlenirken, benzer
sekilde Fenizia ve ark. Italyan hemsirelik 6grencilerinde
bakim algis1 iizerinde yasin etkili bir faktor olmadigini
belirlemistir (Fenizia, vd. 2020:3). Birimoglu ve Ayaz da
yasin hemsirelik &grencilerinin  bakim kalitesi algisim
etkileyen bir faktdor olmadigini belirlemistir (Birimoglu-
Ayaz, 2015:43). Zamanzadeh ve ark. 1. ve 4. sinifta okuyan
230 hemsirelik Ogrencisini kapsayan caligmasinda yasla
hemsirelik bakim davranisi algisi arasinda korelasyon tespit
etmediklerini belirtmislerdir (Zamanzadeh, vd. 2014:97).
Ogrenci hemsirelerde yasin bakim algisim etkileyen bir
faktor olmadig1 soylenebilir.

Arastirmada Ogrenci hemsirelerin  bakim davranisi
algilarinin  yiiksek oldugu belirlenmistir. Konuk ve
Tanyar’in 530 hemsirelik  dgrencisinin  katilimiyla
gercgeklestirdigi ¢alismada ve Birimoglu ve Ayaz’in 342
hemsirelik 6grencisini kapsayan tanimlayici galigmasinda
ogrencilerin bakim davranisi algilarinin iyi diizeyde oldugu
belirlenmistir (Konuk-Tanyar, 2019:194; Birimoglu-Ayaz,
2015:43). Tirk ve ark. galismasinda 6grenci hemsirelerin
bakim davranisi algilarinin yiiksek oldugu bildirilmistir
(Tirk, vd. 2018:8). Aktas ve Karabulut calismasinda
hemsirelik 6grencilerinin bakim algilarinin iyi diizeyde
oldugu tespit edilmistir (Aktag-Karabulut, 2017:128). Aupia
ve ark. hemsire, hasta ve Ogrencilerin bakim algisim
degerlendirdigi ¢alismasinda &grenci hemsirelerin bakimi
kaliteli algiladiklarint bulmustur (Aupia, vd. 2017:314).
Aragtirma sonuglar1 6grenci hemsirelerin bakim davraniglari
algisinin iyi diizeyde oldugunu ortaya koymaktadir.

Aragtirmada Ogrencilerin alt boyut puan ortalamalari
incelendiginde en yiiksek puan ortalamasinin bilgi ve beceri
alt boyutunda ve en diisiik puan ortalamasimin baglilik alt
boyutunda oldugu saptandi. Benzer sekilde Kili¢ ve ark.
2.smif hemgirelik 6grencilerinin katilimryla gerceklestirdigi
calismada Ogrenci hemgsirelerin  bilgi ve beceri alt
boyutundan en yiiksek puanin alindigimi belirlemistir (Kilig,
2018:405). Tirk ve ark. ¢alismalarinda ve Labraque ve ark.
calismalarinda 6grenci hemsirelerin en disiik alt boyut puan
ortalamasimin baghlik oldugu belirlenmistir (Tirk, vd.
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2018:5; Labrague, vd. 2017:229). Hemsireler iizerinde
gerceklestirilen bir ¢alismada hemsgirelerin bilgi ve beceri alt
boyut puan ortalamalarmin en yiliksek ve baglilik alt boyut
puan ortalamalarinin en diisik puan sahip oldugu
bildirilmistir (Okumus-Ugur, 2017:107). Boiman ve ark.
simiilasyon egitiminin 6grenci hemsirelerin bakim algisina
etkisini inceledigi calismada simiilasyon egitimi sonrast
Ogrencilerin uzmanlk alt boyut puan ortalamalarinin
yiikseldigini ve baglilik alt boyutunun en diisiik alt boyut
ortalamasina sahip oldugunu bildirmistir (Boiman, vd.
2017:55). Calisma sonuglar1 hemsirelik egitiminin veya
simiilasyon gibi farkli egitim tekniklerinin hemsirelik bakimi
konusunda 6grencilere bilgi ve beceri kazandirmada énemli
bir yeri oldugunu ortaya koymaktadir. Ogrenciler tarafindan
en az Onemsenen baglilik alt boyutunu gelistirmek igin
destege ihtiya¢ duyduklar1 sdylenebilir.

SONUC VE ONERILER

Aragtirmanin  sonucunda, O6grenci hemsirelerin  bakim
davranist algilarinin yiiksek oldugu belirlendi. Bu sonug
Ogrencilerin  hastaya bakim verici rollerini yerine
getirdiklerini ortaya koymaktadir. Ogrenci hemsireler
tarafindan en az Onemsenen bakim boyutu olan baglilik
konusunda  gelistirilebilmeleri i¢in lisans miifredati
iceriginde baglilik boyutunu gelistirecek ve destekleyecek
sekilde ilave diizenlemeler yapilmasi Onerilebilir. Ayrica
gelecekte hasta bakiminda mesleki sorumluluk alacak
Ogrenci hemsirelerde olumlu algmin siirdiiriilmesi ve
gelistirilmesi i¢in dgrencilerinin bakim davranisi algilarini
etkileyen faktorlerin arastirilmasina yonelik arastirmalarin
yapilmasini dnerebiliriz.

Tesekkiir

Calismaya katilan 6grenci hemsirelere tesekkiir ederiz.

Cikar iliskisi

Yazarlar ¢ikar iligkisi beyan etmemektedir.
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